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W odpowiedzi na pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy z dnia 10 marca br. (znak W00.42.42.9.2014.JM.2) odnosnie warunkow
realizacji przedsigwzigeia polegajacego na budowie farmy wiatrowej fezewo oraz
informacjach, ktére otrzymatem od peinomocnika inwestora w/w przedsiewziccia

informuj¢ co nastepuje:

Ad. pkt 3 - jedynie w przypadku elektrowni wiatrowej nr 12 oraz nr 14 przekroczono
zalecany przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska okres wylaczen zalecany w

przypadku wysokiego poziomu aktywnosci, wyjasniam jednak, ze -

- dla EW 12 przekroczenia dzielit blisko miesi¢czny okres {pierwsze przekroczenie 25
sierpnia, drugie przekroczenie 23 wrzesnia) kierujgc sie zasada przezornosci, dla
skutecznosci dziatan miﬂimalizujqcych polaczono oba okresy, co w przypadku zasady
przyjgte] w Wytycznych {2011) +/-10 dni w sumie dato okres 49 dni. Jednoczesnie
podkresli¢ nalezy ze za wzglednie wysoka aktywnos$é dla tej lokalizacji

odpowiedzialny jest karlik malutki, nietoperz zaliczony do grupy ,,$redniego ryzyka®”.

o

- dla EW 14 - jedyne przekroczenie nastapito w okresie rozpadu kolonii rozrodczych
(25 sierpnia, tabela 8, Raportu Chiropterologicznego, Kasprzyk 2012}, zas w tabeli 10
biednie jako okres wytaczen dla tego wiatraka wpisano okres ,,1.08 do 15.09”, winno

za$ by¢ 15.08 do 5.09, co daje w sumie 21 dni. Btad zostat zauwaiony przez




zamawiajgcego i poprawiony w korespondencji mailowej z wykonawca, jednak

prawdopodobnie poprawkg pominigto w ostatecznej wersji Raportu.

Autor raportu chiropterologicznego przyjal zalozenie, znajdujgce zreszta

potwierdzenie w badaniach (BAERWALD & BARCLAY 2014, ARNETT ez al. 2011,
2013, BACH & NIERMANN 2013), ze zmiana predkosci rozruchowej turbiny jest
skutecznym Srodkiem ograniczajgcym wystgpienie zjawiska $miertelnosci nietoperzy
przy niewielkich predkosciach wiatru, co zwigzane jest z dosiepnodcia owaddw i
wigkszg aktywnosci Zzerowg nietoperzy w tych warunkach. Takie dziatania
ograniczajgce zaleca sig rdwniez w najnowszych europejskich Wytycznych (Rodriguez
et al. 2014), brak w tym opracowaniu jednak ograniczen czasowych stosowania tego
rozwigzania.
Ad. pkt 4. Propozycja stosowania wspdlezynnika 1,25 dla wiosennych migracji i okresu
karmienia miodych znajdujaca si¢ w Wytyeznych (Kepel i inni 2011) nie znajduje
odniesien w europejskiej literaturze oraz w najnowszych wytycznych Eurobats
(Roriguez et al. 2014). W opinii autora raportu propozycja miataby zastosowanie w
przypadku stwierdzenia kolonii rozrodczych w promieniu do 1000 m, tj. w strefie
potencjalnego narazenia samic podezas dolotu do i z kolonii rozrodczych. W przypadku
analizowanej farmy wiatrowej nie stwierdzono przypadku wystepowania kolonii
rozrodezych w strefie do [000 m od wiatrakow. Wystgpujace na farmie dwa gatunki
nietoperzy odpowiedzialne za duzg czes$¢ sumarycznej aktywnosci tj. karlik malutki oraz
mroczek pdzny podczas swej aktywnosci wykorzystujg liniowe elementy krajobrazu
(Limpens et al. 1989, Limpens & Kapteyn 1991, Verboom & Huitema 1997) wyrazZnie
rzadziej natomiast korzystaja z otwartych srodowisk ~ miejsc lokalizacji wiatrakow.
Rowniez inne gatunki nictoperzy znacznie czesciej przelatuja i zerujg nad obszarami
oferujgcymi pokarm - polozonymi w zaglebieniach obszarach podmoktych i laczagcymi
je ciekami wodnymi.

W najnowszej wersji Wytycznych Eurobats (Rodrigues et al. 2014) znajduje sig
natomiast nie majacy odzwierciedlenia w polskiej wersji wytycznych wspdtczynnik
wykrywalnosci (ang. ,detectibility coefficient™) roznych gatunkéw nietoperzy
wynikajgcej z charakterystyki wokalnej poszczegdlnych gatunkow. Zalozeniem

stosowania tego wspoltczynnika jest mozliwos¢ porownywania aktywnosci gatunkow o



zroznicowanej energii emitowanych podczas echolokacji dzwiekdw. I tak tabela
opracowana na podstawie badai Barataud (2012) zamieszczona w Aneksie 4
(Wytyczne, str. 132) dla stwierdzonych gatunkow dla otwartej przestrzeni podaje
nastepujgce wspdtczynniki wykrywalnosei: nocki Myotis sp. 1,2 — 2,5, karlik wiekszy i
k. malutki 0,83, mroczek poéZny 0,71, mroczek posrebrzany 0,50, borowiec wielki 9,25.
W celu zniwelowania efektu ,,przeszacowania” gatunkéw ,glosnych” wykrywanych z
wickszych odleglodci nalezaloby wyniki przemnozyé przez wskazane wspétezynniki
wykrywalnosci. Pokazuje to, ze krajowe Wytyczne (Kepel et al. 2011) zwlaszcza w
zakresie metodyki odnosnie szacowania aktywnosci oraz wymaganych progow

aktywnosci nie mogg stanowi¢ jedynego odniesienia w ocenie oddzialywania.

Ocena propozyciji inwestora odnognie instalacji systemu rejestracji i wylaczania

turbin podczas zwiekszonej aktywnosci nietoperzy Dthat
hitp://www.dtbhird.com/index.php/pl/

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od inwestora, w celu minimalizacji
potencjalnego negatywnego efektu na chiropterofaune elektrownie wiatrowe z
wykazang podwyzszona aktywnoscig nietoperzy (wskazane w  Raporcie
chiropterologicznym do dzialan minimalizujgcych) zaopatrzone bedg w system Dtbat.
System ten opracowany zostat w celu zmniejszenia Smiertelnosci nietoperzy w kolizjach
z elektrowniami wiatrowymi, jego dziatanie polega na wykrywaniu nictoperzy w czasie

rzeczywistym i automatycznym wylgczaniu i wlaczaniu turbiny.
DT Bat posiada dwa moduly:

MODUL DETEKCJI

Automatycznie 1 w czasie rzeczywistym wykrywa nietoperze poprzez
rozpoznawanie ultradZzwigckéw. Do wykrywania ultradzwiekoéw stosowane s3 co

najmniej dwa detektory.

MODUL KONTROLI STOPU

Automatyczne zatrzymywanie i ponowne uruchomienie turbiny wiatrowej.



v Zatrzymanie turbiny polgczone w czasie rzeczywistym z detekcja przelotu
wysokiego ryzyka kolizji
v Zatrzymanie tylko poszczego6lnych turbin w obrebie, ktorych zaistnieje wysokie
ryzyko kolizji
v Krétkie zatrzymania, potaczone z rzeczywisty dlugoscig trwania przelotu
nietoperzy w obszarze kolizji wysokiego ryzyka
v Minimalizacja strat w produkcji energii przy automatycznym restarcie turbiny
wiatrowej po zniknigciu ryzyka kolizji

Aktualnie na $wiecie rozwijane s3 technologie zapobiegania kolizjom ptakow i
nietoperzy z pracujgcymi topatami wirnika elektrowni wiatrowych. Systemy zazwyczaj
automatyczne, opieraja sig, albo na odstraszaniu nietoperzy od pracujacych topat, albo
na wylgczania wirnikéw turbin i ich zatrzymywaniu w okresach zwiekszonej
aktywnosci nietoperzy. Wszystkie rozwijane systemy wchodzg w faze testowg i w
wiekszosci brak sumarycznych opracowan odnoénie ich skutecznosci w recenzowanych

czasopismach naukowych.

W swiatowe] literaturze jedynie technologia odstraszania za pomoca emitera
ultradzwigkow , boom-box” posiada potwierdzong skutecznos¢ dochodzacs do 50%

redukeji Smiertelnosci nietoperzy (Amett et al. 2013).

W zakresie dziatan minimalizujacych opierajagcych sie o technologie wylaczania

wirnikow turbin w czasie rzeczywistym wysokg skuteczno$¢ siggajaca 90% podaje dia

swojego systemu firma Chirotech@ (hitp::/www . biotope.frien/innovation:chiroteche).

W tym przypadku jednak brak odniesien literaturowych. Rowniez w przypadku
proponowanej przez inwestora technologii Dtbat nie znaleziono literaturowych Zrodet
odnosnie skutecznosci proponowanego systemu, w zwigzku z powyzszym aktuainie

trudno odnies¢ sig¢ do skutecznosei stosowanych metod minimalizujacych.

W opinii autora zastosowanie jednej z powyzszych metod zasluguje jednak na
rozpatrzenie w przypadku ocenianej farmy. Przyklad USA pokazuje, ze stosowanie
innowacyjnych metod prowadzi do wypracowywania standardow krajowych,
powielanych na calym swiecie. (np. wylaczenie wirnikéw wiatrak6éw przy niskich

predkosciach wiatru Amnett et al. 2011.). Ryzyko srodowiskowe w przypadku



omawianej farmy bedzie niewiclkie w przypadku polaczenia technologii rejestracii
aktywnosci nietoperzy w czasiec rzeczywistym z rdwnoleglym monitoringiem
smiertelnosci nietoperzy. W tym wypadku monitoring poinwestycyiny powinien
prowadzony by¢ w okresie aktywnosci nietoperzy (15 marzec - 15 listopad) czasie
pierwszych 3 lat od uruchomienia farmy wiatrowej. Inwestor liczyé si¢ jednak powinien
z mozliwoscig rezygnacji ze stosowanego systemu zapobiegania kolizjom w wypadku
jego niewielkiej skutecznosei (<50%) i powrotu do zalecanych okresow wylgczen przy

matych predkosciach wiatru proponowanych w Raporcie.
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